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LA EVOLUCION DEL PENSAMIENTO GEOPOLITICO

Por ALFonso DELGADO MORENO*

Introduccioén

Cuando el 10 de marzo en 1946 se suicidaban Karl Haushofer y su espo-
sa Martha, muchos creyeron ver, en este irracional acto, el final de la
Geopolitica. Los hechos parecieron confirmar esta idea durante los afios
que siguieron a la Segunda Guerra Mundial. Tal era el rechazo que provo-
caba cualquier asunto relacionado con el nazismo, que nadie se atrevid a
reclamar para la Geopolitica siquiera el derecho a existir. La maquinaria
propagandistica de los vencedores habia establecido una relacion directa
entre la Geopolitica alemana con la «maldita» doctrina nazi. Y eso suponia
su sentencia de muerte.

Como suele ocurrir en estos casos, las exageraciones y faltas de rigor dan
paso a analisis mas sosegados y cientificos, en los que los hechos se juz-
gan de manera mas objetiva. En este contexto, de una manera progresi-
va, reaparecid la Geopolitica. Y lo hizo con gran lucidez, aunque bien es
cierto que con matices diferentes. De hecho, ya con anterioridad los estu-
dios de la Geopolitica alemana del periodo entre guerras tenian enfoques
diferentes a los originales del profesor Ratzel, primer gran teérico de la
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Geopolitica, aunque fuera Kjellen quién definitivamente acufara el nuevo
término.

La evolucién del concepto sigue en nuestros dias. Ya nos parecen anti-
guas algunas visiones de los grandes geopoliticos de la guerra fria
(Kennan, Cohen, etc.). Incluso autores «del nuevo orden», que hace pocas
fechas se vendian como auténticos best-sellers (Brzezinski, Huntington,..)
son puestos en entredicho. Hay quién cree que la Geopolitica que domi-
nara las proximas décadas es la que encumbre los fenédmenos medioam-
bientales como grandes condicionantes de los acontecimientos en el
mundo. Otros creen que sera la denominada antigeopolitica la que alcan-
ce ese dominio. En fin, terrorismo, catastrofes de diversos tipos, organi-
zaciones internacionales, ataques preventivos, diplomacia, etc., son tér-
minos que se escucharan con frecuencia en los tiempos venideros.

El incontestable valor de los hechos nos demuestra que el concepto de
geopolitica ha ido evolucionando con el transcurso de los afios, y lo segui-
ra haciendo como una ciencia viva y dinamica que es, y que hay que
entender en cada momento en funcién de la historia que la configura y del
presente que la condiciona. Para hacer un analisis geopolitico serio,
actual, es necesario determinar la realidad presente del concepto y solo
asi se acertara con el enfoque debido.

Con ese proposito se escribe este trabajo. Se trata, pues, de delimitar el
significado actual del término «geopolitica» a través del estudio de su evo-
lucién histadrica.

Los precursores de la Geopolitica

La Geopolitica no surgié de una explosion tipo big-bang. Es cierto que
Kjellen cre6 el término. Pero lo que hizo fue darle nombre al intento de com-
prender de una forma cientifica las relaciones entre la tierra y las socieda-
des politicas que la pueblan. Ese pensamiento geopolitico tuvo su génesis
en la Antigiedad y fue evolucionando a través de los siglos (1). El hilo con-
ductor siempre han sido las relaciones entre el medio geogréfico y las insti-
tuciones que posteriormente dieron lugar al concepto actual de Estado.

Aunque las primeras definiciones de geopolitica no aparecieron hasta fina-
les del siglo XIX, no debe ello condicionar nuestro estudio del Mundo

(1) ATencio, Jorge E.: Qué es la Geopolitica, p. 75. Pleamar. Buenos Aires, 1986.
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Antiguo y Medieval. Si queremos entender realmente el concepto, es nece-
sario revisar su origen. Sera dificil, de lo contrario, diferenciarlo de concep-
tos como Geografia politica o semejantes. Y esa génesis se encuentra en
el Mundo Antiguo y etapas inmediatamente posteriores de la Historia.

El Mundo Antiguo

Aunque algunos citan a Hecateo de Mileto (550-475 a. de C.) como el pri-
mer autor de mapas utilizados con fines politicos (2), existe cierta unani-
midad en considerar a Herodoto (484-424 a. de C.), el padre de la Historia,
como autor de las primeras observaciones claras sobre este tema (3). A él
se deben algunas alusiones al influjo del medio geografico sobre el carac-
ter de los pueblos (4). No obstante, la semejanza de las ideas sobre este
asunto entre Herodoto e Hipécrates de Cos (460-370 a. de C.) (5) podria
visualizar la influencia de una fuente anterior, concretamente el citado
Hecateo.

Casi contemporaneo de los anteriores, hay que destacar a Tucidides y su
Historia de la guerra del Peloponeso. Aunque en este caso tampoco exis-
ta acuerdo sobre su aportacion real a los inicios de la Geopolitica, nadie
discute su influencia en los autores posteriores. Su gran mérito reside en
«hacer asequible la Historia y trasladarla al puro plano humano» (6). No
debemos por ello presuponer que es el gran precursor de Ratzel y Kjellen.

Un salto cualitativo importante se produce con Platén (429-347 a. de C.)y su
discipulo Aristételes (384-322 a. de C.). Tomando como punto de partida las
ensefianzas de Sdcrates (470-401 a. de C.), el primero traté temas como la
importancia de la situacion con relacion al mar para el auge de un Estado.
Pero fue Aristételes el que en su obra: Politica revela una mayor comprension
de la intima relacion entre el medio geogréfico y las estructuras politicas.
Segun Aristoteles, no es el tamafo de los Estados lo que importa, sino la
armonia entre el espacio, los bienes que contiene y los hombres (7). Afade,
ademas, que las posibilidades de crecimiento no son infinitas.

(2) Ibidem, p. 76

(3) Vicens Vives, Jaime: Tratado general de Geopolitica, p. 29. Vicens Vives. Barcelona, 1981.

(4) Entre otras, pone en boca de Ciro, rey de los persas, la afirmacion de que «las tierras risue-
fias producen hombres afeminados, no pudiendo dar, a la vez, frutos 6ptimos y guerreros
valerosos».

(5) En ello coinciden Jaime Vicens Vives y Jorge Atencio.

(6) VICENS VIvES, Jaime: opus citada, p. 30.

(7) GaLLolis, Pierre M.: Geopolitica. Los caminos del poder, p. 88. Ediciones Ejército. Madrid,
1992.
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Tras un cierto paréntesis, emerge la figura de Polibio (201-120 a. de C.).
En su obra: Historia general se preocup6 de trazar el adecuado marco
geografico a los sucesos que iba a narrar a continuacién (8). Poste-
riormente, ya en el Renacimiento, aparecieron diversos textos que tacha-
ban a Polibio de determinista por esta forma de dar a conocer la Historia.
Evidentemente, olvidaban la mentalidad de la época, donde no era el
determinismo sino distintas formas de azar lo que explicaba los hechos
que escapaban a la razén humana.

A Polibio le siguieron Posidonio, Cicerdn y Estrabén, ya en el siglo | a.
de C. De este ultimo es significativa la importancia que otorga a la posi-
ciéon central de la peninsula Italica como eje de la potencialidad de los
pueblos que la habitan. En ese sentido, en su Libro IV de Geografia,
escribio:
«Ya que hallandose en la vecindad de los mayores paises, significa-
tivamente Grecia y la mejor porcion de Asia, su situacion le ayuda de
tal modo que puede mantener su supremacia con efectividad y
potencia, mientras que, por su proximidad, sus 6rdenes son obede-
cidas con presteza.»

En cierto modo, Estrabdn representd un punto y aparte en la supuesta
cadena geopolitica. Después de él, sélo Ptolomeo (siglo Il d. de C.) pudo
realizar alguna aportacion, pero siempre desde el punto de vista de la
Geografia fisica, descriptiva.

Edad Media

Con el fin del Imperio Romano, se mantuvo la tendencia decadente res-
pecto del conocimiento geografico. Como consecuencia de ello, se pro-
dujo una interrupcion del flujo de pensamiento que relacionaba la politica
con la Geografia. Vanos se antojan los intentos de estudiosos como
Oberhummer por:

«Incluir entre los precursores medievales de Ratzel a varios historia-
dores y politicos de la baja romanidad y Bizancio» (9).

Si en el mundo cristiano la Geografia se mantuvo eclipsada, en el mundo
musulman si podemos hablar de cierto florecimiento de esta disciplina (10).
Hay que citar a Abd-al Rahman |bn Khaldun por sus escritos acerca de la

(8) Vicens Vives, Jaime: opus citada, p. 31.
(9) Vicens Vives, Jaime: opus citada, p. 34.
(10) IrRA GLASSNER, Martin: Political Geography, p. 12. John Wiley. Nueva York, 1996.
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influencia del entorno fisico regional sobre las tribus y ciudades.
Estabamos ya en el siglo XIV, y Europa comenzaba a despertar de su largo
letargo y a percibir la realidad de sus grandes posibilidades tanto en el
terreno cultural como técnico. Y eso, evidentemente, iba a tener sus frutos.

Edad Moderna

Efectivamente, hechos como el descubrimiento de América no iban a ser
sino consecuencia de ese movimiento renacentista europeo. Al contrario
que en la Edad Media, si existen en este periodo muchas ideas que po-
driamos incluir entre las previas a la Geopolitica. No es menos cierto que
todavia no va a hacer acto de presencia la ciencia como tal y, en conse-
cuencia, no aparece ninguna definicion.

Si de forma general la Geopolitica trata del Estado y su relacién con los
territorios que ocupa, debemos incluir en este estudio a Nicolas
Maquiavelo. No por la importancia que da a la base geogréfica del Estado,
sino por su influencia en el moderno concepto de cémo ejercer el gobier-
no de un Estado (11). De hecho, para el escritor florentino, el medio fisico
no tiene nada que ver. Para él, lo que cuenta es la virta del principe, su
inteligencia, su energia y, también, la amoralidad necesaria (12):

«Por eso es necesario que un principe que se quiera mantener

aprenda a no ser bueno, y a utilizar esa capacidad segun la necesi-
dad» (13).

Su influencia sobre algunos de los precursores de la Geopolitica es patente.

Los relevantes hitos geograficos de la época iban a propiciar la aparicion
de multiples documentos que, en mayor o menor medida, sirvieron de
base y fuente para los estudiosos de la materia en los afios posteriores.
Esta época prolifica tanto en materia geografica como politica, dio paso a
la introduccién en el mundo de la cultura del problema de la repercusién
del medio en los acontecimientos politicos en particular y en el desarrollo
de los Estados en general (14). Aparece la figura de Jean Bodin (1530-
1596), quién segun el escritor Andreas Dorpalen: «Puede ser considerado
como el primer geopolitico». Junto a él, hay que destacar a Francisco Tatti
il Sansovino (1521-1586) y a su compatriota italiano Giovanni Botero

) ATENCIO, Jorge E.: opus citada, p. 86.

) GALLOIS, Pierre M.: opus citada, p. 88.

) MAQUIAVELO, Nicolas: El Principe, p. 109. Espasa Calpe. Madrid, 1999.
) VICENS VIVES, Jaime: opus citada, p. 36.
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(1533-1617). Ademés de sus estudios sobre la influencia del medio geo-
gréfico en la vida de los Estados, los tres coincidian en su procedencia del
mundo distinto al geogréafico, concretamente del juridico o politico.

Tras el avance en los estudios geograficos del Renacimiento, aparecio la
obra maestra de Bernhard Varen (1622-1650), Geografia General, que
supuso un peldafio mas en la todavia inmadura Geografia politica. Junto
a él, los franceses J. A. de Thou y Guillermo Sansoén trataron diversos
temas relacionadas con esta rama de la Geografia (15).

Vendria después Montesquieu (1689-1755), quién volvié a tratar con pro-
fusién de datos la relacion entre la Geografia y los hombres y sus formas
politicas (16). Segun él, la influencia del medio y del clima era fundamen-
tal para la determinacion de los sistemas de gobierno. Ademas, creia que
existian numerosas relaciones entre la agricultura y la poblacion, sistemas
politicos, fertilidad del suelo, territorio y gobierno (17). Sobre las fronteras,
pensaba que habian sido sefialadas por la naturaleza y que cualquier
Estado que no las respetara seria, a la larga, castigado. Ponia como ejem-
plo de buen hacer al Imperio Romano.

Ya en el declinar de la Edad Moderna, mencionar a Turgot en Francia y Kant
en Alemania. Con ellos, practicamente, quedd abierta la nueva disciplina
denominada Geografia politica. Esta ciencia era todavia muy diferente de
lo que mas tarde apareceria como Geopolitica, pero fue un paso previo
necesario. Asi, el filésofo aleman en su obra Sentencias, utilizé la denomi-
naciéon de Politische Geographie, argumentando que la Geografia no debia
ocuparse solamente de la descripcion de la naturaleza, sino también de
sus aspectos geograficos y fisicos (18).

Edad Contemporanea

Si en los siglos anteriores los grandes descubrimientos y hazafas en el
orden geogréafico permitieron el posterior avance de esa ciencia, en esta
nueva época el dominio del factor geogréfico iba a permitir el progreso en
los estudios geogréfico-politicos. Y es en Alemania donde esta ciencia va
a experimentar un profundo desarrollo. Segun Vicens Vives (19), ello fue
debido a tres razones: por la corriente idealista que impusieron los fil6so-

(15) ATencio, Jorge E.: opus citada, p. 85.
(16) Vicens VIves, Jaime: opus citada, p. 39.
(17) IRA GLASSNER, Martin: opus citada, p. 12.
(18) ATencio, Jorge E.: opus citada, p. 88.
(19) Vicens Vives, Jaime: opus citada, p. 40.
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fos alemanes a partir de Kant, por el gran desarrollo de los métodos cien-
tificos de trabajo en las universidades de aquel pais y por el ferviente
deseo de crear un Estado soberano, unitario y nacional inspirado en la
grandeza del Imperio medieval germano.

Siguiendo con el recorrido cronolégico, debemos mencionar a J. G.
Herder (1744-1803). En su conocida obras Ideas sobre la filosofia de la
historia de la humanidad expres6 sus teorias en las que consideraba a las
naciones como seres organicos, como seres bioldgicos dependientes de
la Tierra. Su filosofia politica, en la que abunda un ya claro determinismo
histdrico, tuvo influencia en el devenir posterior del pensamiento politico
de Alemania. En Herder vibra ya el dinamismo geopolitico (20).

A partir de aqui, la nédmina de pensadores que pueden considerarse como
precursores de la Geopolitica aumenta de manera exponencial. No es
nuestro propdsito tratarlo en profundidad a todos ellos. Aunque merece-
rian capitulos enteros de analisis, decir que autores como Hegel (1770-
1831), Alejandro de Humboldt (1769-1859), Karl Ritter (1779-1859) y otros
muchos contribuyeron, a través de diferentes campos y puntos de vista, a
la aparicion de la Geopolitica. A estas alturas de la Historia, ya comenza-
ban a despuntar los nacionalismos de los grandes Estados europeos y el
factor geografico cobraba dia a dia un mayor interés.

En definitiva, en todos los pensadores de la época comenzaba a pesar de
manera significativa la teoria positivista elevada a dogma por Augusto Comte
(1798-1846), el esquema evolucionista de Darwin (1809-1882) y, como tercer
pilar, la vision panestatal, organica, de Hegel (21). Del primero, destacar el
método experimental y la descripcion de los factores que determinan los
cambios sociales (raza, clima y accion politica). De Darwin, sus ideas relacio-
nadas con los grandes espacios, que luego serian un apoyo importante para
muchos geopoliticos. Asi, en su obra: El origen de las especies, afirmaba:
«Si bien el aislamiento tiene importancia para la produccién de nue-
vas especies, el tamafio de la zona es, en su conjunto, todavia mas
importante para la produccion de especies de larga vida, capaces de
extenderse ampliamente» (22).

Finalmente, Hegel sostendria la importancia de la base geogréfica de la
Historia y el influjo del suelo sobre el caracter del pueblo. En este sentido
cree lo siguiente:

(20) Ibidem, p. 41.
(21) Ibidem, p. 42.
(22) Citado por ATencio, Jorge E.: Qué es la Geopolitica, p. 97
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«Lo que cuenta es conocer no solo el suelo como terreno exterior,
sino el tipo natural del entorno que coincide exactamente con el tipo
y el caracter del pueblo que es el hijo de este suelo. Este caracter da
al mismo tiempo la manera con que los pueblos se presentan en la
historia del mundo y se sitdan en ella tomando su postura» (23).

Conclusiones

Muchos han sido los pensadores que hemos mencionado como precurso-
res de la Geopolitica. En todos ellos se aprecia una inquietud por relacionar
la politica con la Geografia en sus dos grandes aspectos: la Geografia fisi-
ca y la Geografia politica; pero en ninguno de ellos aparece el minimo ras-
tro de doctrina ni de ordenacion cientifica en ese terreno. Los frutos habri-
an de aparecer en la segunda mitad del siglo XIX, cuando Ratzel y sus
seguidores elaborasen sus teorias centradas en la Geografia politica, lo que
de forma determinante influiria en el nacimiento, ahora si, de la Geopolitica.

Del repaso histdrico realizado se pueden obtener una serie de conclusio-
nes. Es claro que la Geopolitica como ciencia no ha hecho su apariciéon en
los periodos estudiados. No hay estudios racionales y sistematicos de las
relaciones entre el suelo y los organismos que lo habitan.

La razdn se antoja evidente. El desarrollo de la Geografia esta todavia por
venir. No existe consecuentemente un conocimiento profundo del medio
terrestre. Soélo a partir del final del siglo XV y sobre todo del siglo XVI, con
los grandes descubrimientos, se produjo un avance en la ciencia geogra-
fica que va a permitir posteriormente, ya en la segunda mitad del siglo XIX,
la aparicion de la Geopolitica.

Lo anterior no es 6bice para que de forma mas intuitiva que cientifica las
diferentes generaciones que poblaron la Tierra fueran conscientes de la
influencia que el medio geogréfico tenia en la actuacion de las diferentes
esferas de poder. Y fueron los que asi lo entendieron los que tuvieron un
mayor éxito en sus empresas. El ejemplo cléasico es el del Imperio
Romano, que gracias a una adecuada vision de sus posibilidades expan-
sionistas, pudo perdurar en el tiempo. Todo lo contrario le ocurriria a
Alejandro Magno, genio militar por excelencia, que sin embargo no supo
comprender las realidades geopoliticas que entrafian una expansién
como la por él realizada. Las consecuencias no tardaron en ponerse de
manifiesto y apenas un siglo después de finalizar sus conquistas no que-

(23) HeGEL, Federico: Introduccién a la filosofia de la Historia, p. 216. Plon. Paris, 1965.
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EL ESTADO ORGANICO GEOESTRATEGIA

FRIEDRICH RATZEL (1844-1904) Almiral ALFRED T. MAHAN (1840-1914)
The Laws of the Spatial Growth of States (1895) The Influence of Sea Power Upon
Political Geography (1895) History 1660-1783 (1890)

Sir HALFORD J. MACKINDER
The Geographical Pivot of History (1904)
Democratic Ideals and Reality (1919)

RUDOLF KJELLEN (1864-1922)
The State as an Organism (1916)

General KARL HAUSHOFER (1869-1946)
Journal of Geopolitics (1924-1968)

NICHOLAS JOHN SPYKMAN (1893-1943)
Amecas’s Strategy in World Politics (1942)
The Geography of the Peace (1944)

VIDAL DE LA BLANCHE (1843-1918) |
Geografia Universal

ALEXENDER P. DE SEVERSKY (1894-1974)
Victory Through Air Power (1942)
Air Power: Key to Survival (1950)

SAUL B. COHEN (1928- )
Geography and Politics in a World Divided (1963)

Figura 1. Desarrollo de la Geopolitica.

daban sino restos de su impresionante Imperio, que tan brillantemente
habia logrado establecer. Grecia se convertia en provincia romana.

Arranca la Geopolitica: teoria organicista del Estado

Lo primero que nos planteamos antes de continuar es cual deberia ser la
estructura a seguir a partir de ahora. Evidentemente no hay un criterio
unico en los diferentes analistas que han tratado estos temas. De entre
todos ellos hemos decidido, en nuestro proceso de aproximacion al con-
cepto actual de geopolitica, seguir un esquema similar al realizado por
Martin Ira Glassner en su Political Geography (24) ya citada anteriormente
figura 1.

(24) IrRA GLASSNER, Martin: opus citada, p. 333.
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En esta figura se aprecian muy claramente las dos corrientes iniciales y
sus mas emblematicos representantes. Estas dos corrientes (teoria orgéa-
nica del Estado y la Geoestratégica) son mezcladas e interpretadas por
Karl Haushofer y la Escuela Alemana. Apareceran tras él una serie de
autores, mas seguidores de las tendencias geoestratégicas que puramen-
te tedricas de la Geopolitica.

Para el estudio de las corrientes més actuales nos inspiraremos en la cla-
sificacion realizada por Gear6id Otuathail en su libro: The Geopolitics
Reader (25). En ella agrupa las corrientes geopoliticas en funcién del tipo
de idea general (Discourse), claves intelectuales y Iéxico dominante.

Friedrich Ratzel (1840-1904)

Gedgrafo aleman, nacido en Karlsruhe en 1840, es considerado como el
creador de la Geografia politica. Existen razones de peso para considerarlo
como tal, como veremaos a continuacion. Alcanzé el doctorado en Zoologia
por la universidad de su ciudad natal, viaj6 por Estados Unidos, México y
Cuba. Después de estudiar en Montpellier, se asent6 finalmente en la ciu-
dad de Leipzig donde realiz6 la mayor parte de su obra, dedicado ya exclu-
sivamente al mundo de la investigacion en el campo de la Geografia.

Ratzel, escritor de estilo exquisito, muere en Ammerland (Alemania) en 1904
de forma repentina, dejando como principal legado su Politische Geographie,
calificada por el catedratico Manuel Garcia de Miranda como la primera obra
verdaderamente cientifica en este campo y una de las mas altas cumbres que
el pensamiento y la universidad alemana han ofrecido a la Historia (26).

Para interpretar de forma adecuada la obra de este pensador, es importan-
te analizar brevemente el contexto, tanto social como politico, en el que
escribe. Sélo asi se comprendera correctamente su pensamiento. Alemania,
que acababa de vencer a Francia y Austria, se encontraba en la cuspide del
liderazgo en la Europa continental, mientras que Estados Unidos y Gran
Bretafia continuaban cosechando éxitos econémicos y politicos.

Muy ligadas a la situacion descrita, aparecen las ideas de Ratzel, quién
utiliza frecuentemente similes biol6gicos y compara el Estado con un
organismo. El hombre y el suelo son los dos grandes protagonistas de la

(25) OTUATHAIL, Gear6id y otros: The Geopolitics Reader, p. 5. Routldge. Londres y Nueva
York, 1998.

(26) Garcia DE MIRANDA, Manuel: «Las doctrinas de la moderna geografia: de Ratzel a
Brunhes», Geopolitica y Geoestrategia, tomo primero, p. 58. Universidad de Zaragoza,
Catedra General Palafox. Zaragoza, 1965.
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Historia y, por lo tanto, de la politica entendida como «ciencia del poder».
Por tanto, la existencia de un mecanismo de interaccién debe ser estu-
diada cientificamente. Cree el genial escritor que el territorio forma la base
estatal de toda construccion material sobre el que se instala el hombre.
Hombre y suelo estan unidos por el Estado y su desarrollo estard muy
condicionado por el medio. De hecho, el suelo no es un soporte neutro
indiferente a la vida de las poblaciones, sino que invita a éstas a exten-
derse, a adquirir nuevas tierras y a la conquista de fronteras seguras o
mejor defendibles (27).

En su comparacion del Estado con un organismo vivo puede estar el ver-
dadero germen del determinismo geografico de la Escuela Alemana, en
cuanto ésta hizo de la comparacién una semejanza, de forma que al ser el
Estado un organismo vivo (leben), que se desarrolla en un espacio (raum),
depende, para su crecimiento natural, de la magnitud, caracteristicas y
condicionantes de ese espacio geografico.

Haciendo un esfuerzo de sintesis de las teorias de Ratzel, podriamos refe-
rirlas a cuatro conceptos basicos: relacion entre el hombre y el suelo, rela-
cién entre el Estado y el territorio, los tres elementos que definen el terri-
torio de un Estado: el espacio (raum), la posicion (lage) y el sentido del
espacio (raumsinn) y, finalmente, la idea resultante de los tres conceptos
anteriores: el espacio vital (lebensraum), como eje supremo de la
Geografia politica.

Centrémonos en esta Ultima y discutidisima teoria del «espacio vital»
(lebensraum). Su creador, Von Treitschke (1834-1896), tomé de Maquiavelo
el concepto de que el Estado en su obrar no tiene porqué ajustarse a nor-
mas morales. A ello le afiadid la idea de que todo estado necesita un mini-
mo espacio para subsistir, el que debe estar acorde con su poblacion y
recursos (lebensraum) y que como el Estado es poder, cuando carece de
tal espacio, debe procurarselo incluso con la guerra (28). Ratzel, inspirado
en esta teoria, considera que las ambiciones de espacio son fundamenta-
les para la prosperidad y desarrollo de los Estados; es decir, que no puede
existir un gran Estado sin un gran espacio. Los Estados que poseen peque-
flos espacios y no muestran tendencias al crecimiento espacial, carecen de
porvenir.

De lo anterior se concluye que la extension del espacio de un Estado y su
dinamica determinan su evolucién. El determinismo geogréfico sostiene

(27) GaLLoIs, Pierre M.: opus citada, p. 234.
(28) ATENCIO, Jorge E.: opus citada, p. 101.
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que los factores geogréaficos determinan inexorablemente la vida y evolu-
cion de los Estados: el hombre y las instituciones politicas que crea estan
subordinados a la Geografia, contra la que es inutil luchar. Existe una pre-
destinacidon de los grandes Estados a crecer y de los pequefios a desa-
parecer o ser absorbidos por aquéllos.

De hecho, Ratzel se opuso a la prudente politica de Bismarck y pretendio
la ampliacion de Alemania a expensas de otros Estados u «organismos»
mas débiles como forma de ganar mas espacio vital (29). Esta idea, des-
pués de ser desarrollada por alguno de sus discipulos, especialmente
Haushofer, lleg6 a convertirse en el explosivo de la propaganda nacional-
socialista y expansionista de Hitler.

Sin embargo, hay quienes opinan exageradas estas acusaciones a Ratzel.
Gallois afirma que fue escamoteado por su resonancia politica, puesto
que su obra fue inspiradora de varias generaciones de estudiosos y de
gobiernos de Berlin.

Con independencia de la intencién de Ratzel al exponer sus postulados,
no cabe duda de que con su teoria del lebensraum creé la mecha del
determinismo que aparece en su seguidor inmediato: Kjellen.

Rudolf Kjellen

Rudolf Kjellen nacié en 1864 en la isla de Torsd (Suecia). Llegé a la
Geografia politica por el camino de la politica, concretamente a través del
Derecho Constitucional. En el afio 1892, al hacerse cargo interinamente de
la Catedra de Geografia en la Universidad de Goéteborg, entré en contacto
con las teorias de geografia politica de Ratzel sufriendo un impacto decisi-
vo y dedicandose desde entonces al estudio del Estado como ente orga-
nico. Su obra es dificilmente comprensible si no se tiene en cuenta esta
vinculacion, no soélo con Ratzel, sino con la vida intelectual alemana (30).
Kjellen fue finalmente quién acufi6é el término «geopolitica» como método
dinamico de estudio de las relaciones entre el Estado y el territorio.

En el afo 1916 publica su obra fundamental: El Estado como forma de
vida, que tuvo un enorme éxito en Alemania, donde se le atribuy6 un sig-
nificado ideolégico completamente distinto al de su verdadero concepto
cientifico social. Dicha obra, segun Kjellen, contiene la quintaesencia de

(29) OTUATHAIL, Gear6id: opus citada, p. 4.
(30) TRuyoL Y SERRA, Antonio: «Kjellen y la Geopolitica», Geopolitica y Geoestrategia, p. 142,
tomo primero. Universidad de Zaragoza, Catedra General Palafox. Zaragoza, 1965.
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su doctrina (concepcién organicista del Estado), y supuso su definitiva
ruptura con la concepcion juridica del Estado, asumiendo una concepcién
organicista de aquél:
«El Estado resulta ser un fenédmeno profundamente enraizado en rea-
lidades historicas y facticas y engendrado por un proceso organico
del mismo tipo que el hombre, en una palabra, como una manifesta-
cion biolégica o un ser viviente» (31).

Pero Kjellen va mas alla. Haciendo hincapié en la concepcion organicista
del Estado, profundiza en las ideas de su maestro Ratzel al afirmar:

«Los Estados son seres sensibles y racionales como los hombres» (32).

En estas aseveraciones se centra toda la doctrina del llamado organicis-
mo bioldgico, y que fue la gran aportacion de Kjellen a la Geopolitica.

Da una nueva vision de conceptos como el de autarquia, imperialismo vy,
en alguna medida, racismo. Por ello, ha sido considerado como el puen-
te entre Ratzel y la figura mas destacada de la controvertida Escuela de
Munich, el general Haushofer.

Dado que el Estado es un ser biolégico necesita un ambiente donde vivir y
desarrollarse. Este ambiente es el territorio; pero se trata de un territorio pro-
pio que influye directamente en la vida bioldgica del Estado. El territorio es
mas que un mero asiento espacial del Estado: es uno de los elementos inte-
grantes que hace del Estado un Imperio (33). Por eso, la ciencia que ha de
estudiar estas relaciones vitales y dinamicas, serd una nueva ciencia dife-
renciada de la Geografia politica, que denominé Geopolitica. Para Kjellen, la
vida del Estado se mostraba también, en otras cuatro formas de vida (34).
Las actividades econdmicas, ecopolitica, las caracteristicas nacionales y
raciales, demopolitica, la organizacién de la sociedad dentro de los Estados,
sociopolitica, y el gobierno en sus aspectos constitucional y administrativo.

Del profundo analisis que hace Kjellen sobre las leyes del desarrollo del
Estado, sobresalen las siguientes conclusiones:

1. La fuerza del Estado, como ser vivo, se muestra hacia dentro, preser-
vando la unidad estatal, y hacia fuera, ensanchando su territorio en
busca de las fronteras naturales: el mar.

(31) KJELLEN, Rudolf: Der Staat als Lebensform, p. 175. Citado por TRUYOL Y SERRA, Antonio:
opus citada, p. 149.

(32) Ibidem, p. 149.

(33) TRuYoOL Y SERRA, Antonio: opus citada, p. 53.

(34) ATencio, Jorge E.: opus citada, p. 110.
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2. El territorio natural de un Estado es el que le permite vivir en autarquia
econdémica.

En definitiva, para Kjellen la Geopolitica es la teoria del Estado en cuanto
organismo geogréfico, en cuanto fendmeno en el espacio. Es decir, del
Estado como pais, territorio, suelo, o de una manera mas caracteristica,
como imperio (35).

Karl Haushofer

Cuando se trata de investigar la obra de este geopolitico aleman, no tardan
en aparecer las primeras dificultades. Es dificil encontrar datos biogréaficos
por la metddica destruccién a que fue sometida su obra después de la
Segunda Guerra Mundial. Se consideraba que sus ideas estaban directa-
mente relacionadas con la politica agresiva y belicosa de los nazis. El profe-
sor Whittlesey, de la Universidad de Harvard, llegd a decir de él que era el
auténtico creador del militarismo y una verdadera herramienta de guerra (36).
Sin embargo, los autores mas recientes demuestran que no hubo esa rela-
cion directa entre el geopolitico aleméan y el régimen nazi (37).

Haushofer era militar de Estado Mayor del Ejército aleman, experto en
temas de Extremo Oriente por su larga estancia en Japon. En el afio 1919,
se retir6 del Ejército con el empleo de general de brigada y pasé a dar lec-
ciones de Geografia en la Universidad de Munich. Esta ciudad era por
aquellos tiempos el verdadero epicentro del movimiento nazi y, precisa-
mente, el lugar donde Ratzel habia ensefiado Geografia.

Haushofer, partidario decidido de las ideas de Kjellen, es, sin discusion
alguna, una de las figuras principales de la Geopolitica, a la que aporta
una ingente obra, consecuencia de sus grandes esfuerzos de investiga-
cién. Fue cabeza visible de la denominada Escuela de Munich. El pensa-
miento de esta escuela fue evolucionando con el tiempo y se pueden dis-
tinguir tres etapas (38):

1. Desde la creacion de la Revista de Geopolitica hasta 1933 con la subi-

da de Hitler al poder.

(35) KJELLEN, Rudolf: El Estado como forma de vida, capitulo segundo.

(36) WicHMANN DE MIGUEL, Gerardo von: «Haushofer y la Escuela de Munich», Geopolitica y
Geoestrategia, tomo primero, p. 251. Universidad de Zaragoza, catedra General Palafox,
Zaragoza, 1965.

(37) Al respecto son muy ilustrativos los trabajos de Heske, 1986; Paterson; O’Loughlin y Van
der Wusten, 1990; Otuathail, 1996, citados por TAYLOR, Peter: en su Geografia politica.

(38) WicHMANN DE MIGUEL, Gerardo von: opus citada, p. 259.
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2.

Desde 1933 a 1936. En este periodo, ya con Hitler en el poder, la
influencia del partido nazi en la geopolitica alemana es cada vez mayor.
Hay una progresiva tendencia a identificar ambas cosas, en beneficio
exclusivo del partido nazi.

Desde 1936 en adelante. La Geopolitica alemana se convierte en ins-
trumento de propaganda del nacionalsocialismo. Pierde totalmente su
autonomia e independencia ideoldgica.

El pensamiento geopolitico de Haushofer fue dado a conocer principal-
mente en la famosa Revista de Geopolitica, en torno a la cual se creé la
controvertida Escuela de Munich. Sus teorias pueden resumirse en los
siguientes postulados fundamentales (39):

1.

El lebensraum o espacio vital indisociable. Expresado como el derecho
de una nacién a ampliar su territorio y procurarse l0s recursos que con-
sidere necesarios. El adjetivo indisociable apuntaba en este sentido.
Haushofer desarroll6 el concepto creado por Treischke y asimilado por
Ratzel, adecuandolo a la situacion politica de Europa antes de la
Segunda Guerra Mundial y posibilitando su aplicacién por el régimen
nazi. La interpretacion que Haushofer da al lebensraum va directamen-
te ligada a dos fendmenos: a) la formula bésica de «la sangre y el
suelo», al considerar que la geografia condiciona al hombre, y b) la
consideraciéon del Estado como organismo vivo perfecto.

La autarquia o la «xeconomia de la defensa». Base de un ideal nacional
de autosuficiencia, que fue interpretado como «preparacion para una
guerra de agresion» por los adversarios de la Escuela de Munich.

La aspiracion a las fronteras naturales. Consecuencia inevitable de la
conjuncion de los principios del espacio vital indisociable y la estruc-
turacion bioldgica del Estado como organismo vivo. Segun la Escuela
de Munich, la Unica frontera natural es el mar.

Establecimiento de los fundamentos geograficos de la hegemonia
mundial. Destacé la oposicion continente-mar. O lo que es o mismo,
la oposicion entre el poder maritimo y el poder continental, con la con-
viccion de que éste debe prevalecer sobre el primero. Idea inspirada en
las teorias de Mackinder, expuestas en 1904, y que trataremos mas
adelante.

La division del mundo en panregiones. Estructuracion geopolitica del
mundo, idea original de Haushofer, basada en analisis econémicos a
escala mundial, si bien enfocada bajo el prisma de la autarquia.

(39) WicHMANN DE MIGUEL, Gerardo von: opus citada, p. 273 y siguientes.
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Las panregiones que propuso Haushofer fueron: Panamérica, Euréfrica,
Panrusia y Asia Oriental. Cada una de estas unidades politicas tendria
como dirigente a una de las potencias, correspondiendo a Alemania el
dominio de Euréafrica. Panamérica es regida por Estados Unidos, mientras
que Panrusia lo es por Rusia y Asia Oriental (Panasia) lo es por el Ja-
poén. La potencia rectora tenia el derecho a la unificacion politica de su
panregion.

La idea geoecondmica que presidia el panregionalismo consistia en que
cada panregion estaria constituida por un poderoso nucleo superindustrial
y financiero —la nacién rectora— y una serie de paises, mas o menos «saté-
lites», cuya funcion econémica se centraria en las producciones del sec-
tor primario: ganaderia, agricultura, materias primas y servicios. De este
modo se garantizaba el equilibrio interior en cada panregion y la convi-
vencia exterior entre panregiones.

Pero es importante detenernos en las definiciones de la Geopolitica, que
comienzan a aparecer alrededor del pensamiento de Haushofer, después
de que Kjellen hubiera creado el término. Dentro de la Escuela de Munich
hay varias definiciones. La mas conocida es sin duda la que hizo el propio
Haushofer:

«La Geopolitica es la conciencia geografica del Estado» (40).

No fue la Unica que hizo el lider de la Escuela de Munich. De una forma
mas académica y menos impactante dijo que:
«La Geopolitica es la ciencia que, a través del proceso histoérico,
estudia las formas de vida politica en los espacios vitales naturales,
considerandolos en su vinculacién al medio ambiente.»

Pero, tal vez, la definicion mas clara de este grupo de geopoliticos fue la

que hicieron de forma conjunta los cuatro miembros mas importantes de

la Escuela de Munich: Obst, Lautensach, Maull y el propio Haushofer (41):
«La Geopolitica es la ciencia de la vinculacién geogréfica de los acae-
cimientos politicos.»

Se puede observar en ella la gran similitud que el fondo tiene con la de
Haushofer relativa a la conciencia geografica del Estado.

Sefalaremos, mas como curiosidad que como aporte cientifico, la defini-
cién impuesta por el partido nazi en 1936:

(40) HAusHOFER, Karl: Bausteine zur Geopolitik, p. 56. K. Wowinckel. Berlin, 1928.
(41) WicHMANN DE MIGUEL, Gerardo von: opus citada, p. 262.
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«La Geopolitica es la ciencia de los fundamentos territoriales y racia-
les que determinan el desarrollo de los pueblos y los Estados.»

Se puede observar lo ya comentado sobre la apropiacion ideolégica nazi
de la ciencia geopolitica.

La Geopolitica se ha visto perjudicada por el uso que de ella hizo el nazis-
mo. Realmente los postulados de la geopolitica alemana se establecen
antes de la llegada de Hitler al poder. Es cierto que compartian el rechazo
de Versalles y el combate por una Alemania mas grande (42). El uso de las
ideas geopoliticas de Haushofer por el hazismo nunca tuvo la aquiescen-
cia de éste, sobre todo a raiz de la invasion de la Unién de Republicas
Socialistas Soviéticas (URSS), que veia contraria a los intereses de
Alemania. A pesar de la proteccion de Rudolf Hess, sus ideas son defor-
madas y sus consejos ignorados. El Ill Reich aproveché la perspectiva
cientifica de sus postulados para tratar de legitimar sus acciones.

Haushofer, al final de su vida, fue internado por la Gestapo, su hijo perse-
guido y asesinado y, en 1945, arrestado por los aliados. Lo que era aun
peor, Alemania se encontraba dividida, derrotada y ocupada. En 1946 se
suicid6 junto con su mujer.

Conclusiones

Estamos, ahora si, ante la verdadera eclosion de la Geopolitica. Es a par-
tir de los autores estudiados en este capitulo cuando esta ciencia toma
cuerpo y comienza a extenderse por todo el mundo, particularmente por
las grandes potencias.

Del analisis de la obra de Ratzel no puede deducirse que fuera el creador
de la Geopolitica. Predomina todavia una base geografica mas que politi-
ca, algo que, como veremos posteriormente, no se corresponde con la
nueva ciencia. Sin embargo, son sus trabajos cientificos sobre la relacién
entre el suelo y los Estados los que van a permitir a sus seguidores el
poder adentrarse en un terreno propiamente geopolitico.

Es definitivamente Kjellen quién, ademas de acufiar el término, comienza
a trabajar en una ciencia de raiz politica y base geografica. No estamos ya
ante la pura descripcion de factores geograficos. Se trata ya de hacer poli-
tica fundamentada en el analisis de los factores geogréficos.

(42) GaLLolIs, Pierre M.: opus citada, p. 291.
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Pero quién mas se aproxima a la verdadera Geopolitica es Haushofer. En
él se alinan la visién organicista del Estado con las visiones geoestratégi-
cas, especialmente de Mackinder. Si Kjellen tenia una vision ciertamente
reducida de la Geopolitica (era una de las cinco ramas de estudio del
Estado), el general aleman posee una vision global, y se aplica al estudio
de los factores geograficos entendidos de una manera amplia. En este
sentido, su definicién de la Geopolitica como la «conciencia geografica del
Estado» se nos antoja muy certera y, hasta cierto punto, intemporal.

Las teorias universalistas: Mahan y Mackinder

Cuando Karl Haushofer escribi6 la parte central y mas importante de su
obra, el almirante Alfred Thayer Mahan y sir Halford Mackinder ya habian
divulgado lo esencial de sus ideas. En ambos casos, mas que tedricos de
la Geopolitica, podriamos hablar de puesta en practica de sus conoci-
mientos geograficos y politicos para el andlisis y posterior conclusién de
su visidn de las relaciones de poder.

En el caso del almirante, se trata de su particular visién de como el medio
marino va a ser determinante a la hora de que una nacién alcance las
mayores cotas de poder en el mundo. En el caso del gedgrafo britanico,
es una vision sin precedentes de dénde residen las fuentes del poder
terrestre. En ambos casos, se podria estar hablando de Geoestrategia
mas que de Geopolitica, pero su influencia en el pensamiento geopolitico
posterior ha sido de tal calibre que no pueden dejar de estudiar en esta
aproximacion histérica al concepto de Geopolitica. De hecho, sus teorias
siguen influyendo de forma importante en el pensamiento geopolitico
actual.

Alfred Thayer Mahan (1840-1914)

Alfred Thayer Mahan (1840-1914) fue oficial de la Marina de Estados
Unidos de América. Su produccién totaliza 19 libros y méas de 200 articu-
los. Entre ellos destaca: La influencia del poder maritimo en la Historia
(1660-1783), considerada su obra magna por excelencia. Se puede decir
que hasta su nombramiento como profesor de Historia Naval, Estrategia y
Tactica en el Naval War College era uno de tantos oficiales de la Armada
norteamericana (43). Sin embargo, la influencia de sus ideas ha marcado

(43) GARcia FRrias, Juan: «El almirante Mahan», Geopolitica y Geoestrategia, tomo primero,
p. 103. Universidad de Zaragoza, Catedra General Palafox. Zaragoza, 1965.
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el devenir de las Marinas de Guerra durante los Ultimos siglos. Incluso
Pierre Gallois llega a afirmar que:
«Es evidente la influencia de las ideas de Mahan en la elaboracion y
aplicacion de la gran estrategia de las potencias industriales» (44).

Para Mahan el dominio del mar es la clave del poder. Toda su obra ira
encaminada al desarrollo de esta idea. Convencido de que esa mentalidad
es la dominante en Gran Bretafia, pero no en su pais, sus esfuerzos se
dirigen a convencer a sus conciudadanos y, particularmente, a los altos
mandatarios de Estados Unidos de la trascendencia de esta teoria que se
resume en tres postulados concretos:

1. La nacion que consiga dominar el mar, en paz y en guerra, controlara
el transporte maritimo, dominard el comercio mundial y alcanzara la
hegemonia universal.

2. Para dominar el mar es preciso poseer y utilizar un instrumento ade-
cuado, que es el «poder maritimo» (sea power).

3. Este poderoso instrumento que es el «poder maritimo» sélo pueden
conseguirlo las naciones que retnan los seis requisitos fundamentales
siguientes (45):

— Una situacioén geografica ampliamente abierta al océano.

— Una configuracion fisica de sus costas que permita el facil acceso
desde el mar a tierra.

— Una extension del territorio proporcional a la longitud de sus costas.

— Un numero de habitantes superior al que puede vivir con los pro-
pios recursos naturales.

— Un caracter emprendedor y comercial de la poblacion.

— Una forma de gobierno abierta, democrética y liberal.

Nunca hizo alusion a las teorias geopoliticas de la Escuela Alemana. En su
obsesion despectiva hacia todo lo que no fuera anglosajén no empleé los
términos de Geografia politica ni de Geopolitica, aunque seguramente
conociese las obras de Ratzel y Kjellen, dadas las curiosas coincidencias
entre las ideas de Mahan y los de la Escuela Alemana.

El andlisis que Mahan hace de esos seis factores del «poder maritimo»
gira en torno a tres ejemplos histéricos: Inglaterra, como nacién excelsa
en la que se dan, en forma totalmente positiva, todos y cada uno de los

(44) GaLLols, Pierre M.: opus citada, p. 340.
(45) MaHAN, Alfred T.: The Influence of Sea Power Upon History. 1660-1783, p. 45. Brown and
Co. Boston, 1890.
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seis factores del «poder maritimo»; Estados Unidos, como pais llamado a
buscar la expansion por los caminos del mar; y Espafia, como pueblo
negado para las empresas maritimas. En este sentido no dudo en sacrifi-
car el rigor histérico en beneficio de sus postulados. De hecho las refe-
rencias historicas a Espafia son mas que discutibles y han sido rebatidas
con argumentos de peso por diversos autores.

En definitiva, lo esencial en Mahan es que logré que calara hondo entre
los gobernantes de su pais su idea global de que la Historia ensefia que
las importantes victorias politicas y militares han estado siempre a favor
de las naciones que han poseido el dominio del mar. Su incuestionable
éxito, tal vez radique en que todos sus esfuerzos fueron encaminados a la
consecucion de ese fin.

Halford Mackinder (1861-1947)

Halford John Mackinder naci6 en Lincolnshire el 15 de febrero de 1861.
Aunque su padre deseaba que fuera médico, él estudioé Ciencias Fisicas.
Sin embargo, su actividad profesional estuvo desde un principio orienta-
da a la Geografia. Asi, en 1899, fundd la Escuela de Geografia en la
Universidad de Oxford.

Aunque ya desde sus primeras disertaciones The New Geography (1886)
tenia un bien ganado prestigio académico (46), fue en 1904 cuando, sien-
do profesor de la Universidad de Oxford, expuso en la Real Sociedad
Geogréfica de Londres su original teoria sobre las sedes del poder por
medio de su famosa conferencia: The Geographical Pivot of History, y
alcanzé renombre universal. En ella sentd las bases de su teoria del
«poder continental», que seria revisada por él mismo en 1919 y posterior-
mente puesta al dia en 1943, cuando contaba 82 afios de edad. Para
Peter Taylor:

«La teoria del corazon continental de Mackinder es el punto de par-
tida de casi todos los debates sobre la Geopolitica» (47).

En esencia, la teoria basica de Mackinder, que para algunos no es sino:

«La racionalizacion historico-geogréafica de la politica tradicional bri-
tanica» (48).

(46) GAarcia ARiAs, Luis: «Mackinder y el Heartland», Geopolitica y Geoestrategia, tomo prime-
ro, p. 170. Universidad de Zaragoza, Catedra General Palafox. Zaragoza, 1965.

(47) TAYLOR, Peter: Geografia politica, p. 56. Trama Editorial. Madrid, 2002.

(48) Ibidem, p. 58.
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Comienza proclamando el final de la época colombina al afirmar que:

«El comienzo del siglo XX es apropiado para el final de una gran
época histérica.»

Se centra en la existencia de tres zonas bien determinadas geografica-
mente en el mundo como sedes naturales de poder:

1. La zona pivote (pivot area): zona continental, formada por parte de
Europa Oriental y parte de Asia septentrional (espacio ruso-asiatico),
caracterizadas por su desagie polar o interior.

2. La media luna insular o anillo maritimo (outer crescent): zona oceanica
integrada por paises maritimos: Gran Bretafa, Estados Unidos,
Canadé, Japoén, Australia y el Africa Subsahariana.

3. La media luna marginal (inner crescent): zona situada entre las dos
zonas anteriores, sirviendo de separacién entre la zona pivote y el ani-
llo maritimo y que abarca Alemania, Austria, Turquia, la India y China,
paises de condicion semicontinental o semimaritima.

Segun la teoria de Mackinder, la zona interior de Eurasia era donde se
podria acumular mayor potencia econdmica, politica y militar, constitu-
yendo el «pivote» en torno al cual giraria la politica mundial. Advertia que
si una gran potencia de la media luna marginal (Rusia, Alemania o incluso
China) se aduefiara de la zona pivote, se crearia un poder continental
superior al «poder maritimo» y ejerceria la hegemonia universal. Esta fue
la teoria de Mackinder en 1904.

Quince afios después, en 1919, finalizada la Primera Guerra Mundial con
la victoria de las potencias maritimas, Mackinder revisa su teoria, creando
la idea del «corazén del mundo» o «tierra-corazén» (heartland) (49) en un
libro que titul6: Democratic Ideals and Reality.

En esta revisiébn Mackinder tiene en cuenta los adelantos en los transportes
terrestres, los aumentos de poblacién y la industrializacion y deduce conclu-
siones gue le llevan a incluir dentro de la zona pivote eurasiatica los mares
Baltico y Negro, en razén de que podian ser bloqueados por un «poder mari-
timow. Incluye también Europa Oriental y Central como agregacion estratégi-
ca, y los territorios de Iran, Pakistan, Afganistan, el Tibet chino y Mongolia.

A este enorme espacio continental, inaccesible desde el mar, compacto y
autosuficiente, Mackinder le llama «tierra-corazon» (heartland), que se

(49) Se debe precisar que el término heartland no fue realmente introducido por MACKINDER,
sino por FAIRGRIEVE, James: en su trabajo de 1915, Geography and World Power.
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halla en el centro de la «isla mundial» (world istand), integrada por las
masas continentales de Europa, Asia y Africa. Los grandes océanos sepa-
ran la «isla mundial» de las potencias maritimas: América del Norte y Sur,
Australia y Japon.

Una vez establecida esta vision «continental» del mundo, Mackinder lanza
su gran maxima de poder en los términos siguientes:

«Quien domine la Europa Oriental dominara la tierra corazén; quien
domine la «tierra corazén» dominara la «isla mundial»; quien domine
la «isla mundial» dominara el mundo.»

Esta maxima constituye el principio fundamental del «poder continental»
(land power), que Mackinder considera superior al «poder maritimo»,
siempre que la potencia continental se aduefie de la «tierra corazon».

Por ultimo, en 1943, Mackinder, en un articulo titulado: El mundo redondo
y el triunfo de la paz, volvio a retocar su idea de la «tierra corazény, advir-
tiendo que corria el peligro de ser dominada por la Union Soviética si no
se contenian sus indudables deseos expansionistas.

No dibujé mapa alguno en esta ocasion, pero puede expresarse cartogra-
ficamente lo que escribié. Primero, separd de la «tierra corazén» la altipla-
nicie siberiana central, quedando aquélla formada por partes de bosque y
estepa de Eurasia. Mackinder cambio su idea del mapa del mundo y hablo
de una «unidad noratlantica» (el océano interior), tan importante como la
«tierra corazén», su equivalente transpolar.

Consideradas las teorias de Mackinder como la antitesis de las de Mahan,
se puede observar que, mientras el americano construyd su tesis con la
intencion de ofrecer ideas a su patria para su expansion maritima,
Mackinder estructuré sus teorias con animo de prevenir a la suya y al
mundo occidental de los peligros del expansionismo continental, aleman
primero y soviético mas tarde. Ambos dieron forma a las dos grandes teo-
rias geopoliticas que presidieron el pensamiento occidental.

Conclusiones

Como deciamos en la Introduccién a este capitulo, las teorias de Mahan
y Mackinder no aportan mucho desde un punto de vista conceptual a la
Geopolitica. Sin embargo, y lo iremos comprobando posteriormente, su
influencia en las realidades politicas que siguieron y particularmente en el
pensamiento geopolitico posterior las convierten en materia de obligado
estudio. Es a partir de estos autores cuando se comienzan a aplicar de
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forma global el pensamiento geopolitico. Ya no se volveran a tratar visio-
nes parciales del mundo, sino todo lo contrario como se apreciara nitida-
mente en las teorias de los autores de la guerra fria y, también anterior-
mente, en Haushofer quién se confes6 admirador del pensamiento de
Mackinder (50).

La Escuela Francesa. El posibilismo

Tras la vision del pensamiento geopolitico aleman, llevado a la ruina por
el nazismo hitleriano, y de sus principales representantes, haremos una
breve resefia de las teorias francesas, de las que, de un modo muy gene-
ral, se puede decir que hicieron de contrapunto al fuerte determinismo
aleman.

La existencia o no de una verdadera Escuela Francesa de pensamiento
geopolitico ha sido puesta en entredicho por algunos estudiosos de la
materia. Realizaremos un analisis de los principales representantes del
vecino pais, tratando de articular esa escuela de pensamiento, que en
principio, y dada la tendencia francesa al estudio de las mas variadas for-
mas de cultura en los mas diversos campos, parece haber existido.

Vidal de la Blache (1843-1918)

Paul Vidal de la Blache es el mas genuino representante del pensamiento
geopolitico francés. Inicialmente dedicado a los estudios geogréficos, los
relaciond posteriormente con la Historia para sumergirse en el mundo de
la Geografia politica. Finalmente, si bien no formul6 conscientemente
ideas geopoliticas, se puede afirmar que su obra evoluciona claramente
hacia la de un pensador geopolitico.

Una de sus obras mas importantes es: Los anales geogréficos, en la que
introduce la gran innovacioén de estudiar la geografia como un compendio
de factores fisicos, humanos, econémicos y politicos (51).

Se manifestd opuesto al determinismo de la escuela alemana y creo el tér-
mino posibilismo, aplicado a la cualidad que el hombre, ser libre y rey de

(50) WicHMANN DE MIGUEL, Gerardo von: «Haushofer y la Escuela de Munich», Geopolitica y
Geoestrategia, tomo primero, p. 266. Universidad de Zaragoza. Catedra General Palafox.
Zaragoza, 1965.

(51) SaLcapo ALBA, Jesus: «Doctrinas francesas», Geopolitica y Geoestrategia, tomo primero,
p. 314. Universidad de Zaragoza. Catedra General Palafox. Zaragoza, 1965.
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la creacion, tiene para modificar el medio geogréafico sin dejarse dominar
por él. Es en esta idea central donde aparece la mas clara divergencia con
las propuestas de la Escuela Alemana.

Dentro de las aportaciones geopoliticas de Vidal de la Blache, merecen
especial mencién algunos conceptos por lo que de novedoso tuvieron
en su momento en el campo de la Geopolitica y del pensamiento gene-
ral. En primer lugar hay que destacar la teoria de la subordinacion de las
partes al todo, que de la Blache enuncié diciendo:
«Todo Estado es el resultado de la agrupacién de regionalismos
geograficos yuxtapuestos, con un interés politico comuny.

Discrepé asi con Ratzel, que decia que el crecimiento del Estado esta-
ba basado en la absorcién de otros Estados menores, pues asi no se
daria la subordinacion de las partes al todo con un interés politico
comun. Es decir, la Geografia queda subordinada a la politica.

Otra discrepancia con Ratzel proviene de que no considera el espacio y la
posicién de una manera aislada, sino en relacién con el tiempo, es decir
la Historia. Al unir ambos conceptos con la Historia, acentta el papel del
hombre como protagonista principal del hecho politico, asignandole la
posibilidad de modificar el medio por obra de la inteligencia.

En fin, Vidal se abstuvo de formular doctrina alguna, sino que se dedico a
resaltar las relaciones existentes entre los hechos politicos, geograficos e
histéricos (52).

Henri Pirenne

Tras Vidal de la Blache aparecieron una serie de continuadores de su doc-
trina, entre los que destacaron Jean Brunhes y Camille Vallaux. Sin embar-
go, la Escuela Francesa no aportaria nuevas ideas geopoliticas hasta la
aparicion de la obra del franco-belga Henry Pirenne. Este autor, en su gran
obra Las grandes corrientes de la Historia Universal, argumenté la teoria
de la existencia de dos tipos basicos de sociedades en el mundo: la mari-
tima y la continental.

Para Pirenne las civilizaciones continentales estan mas cerradas sobre si
mismas, mientras que las maritimas son mas cosmopolitas, liberales y
tolerantes. La conclusion a la que llega el autor es que:

(52) SALGADO ALBA, JesUs: opus citada, p. 316.
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«El tipo mas evolucionado de civilizacion corresponde, en general, a
los pueblos maritimos, siempre que el mar no sea una frontera sino
una puerta abierta a las relaciones con los demas pueblos» (53).

En esa misma linea de pensamiento, pensadores estratégicos como el
contralmirante espafiol Salgado Alba, sugieren que el fendmeno del aisla-
miento espafiol durante el siglo XIX y buena parte del siglo XX puede
haber tenido su raiz geopolitica en haber adoptado una mentalidad conti-
nental, cuando por su geografia y su historia deberia haber mantenido una
mentalidad maritima.

Raoul Castex (1878-1968)

El almirante Raoul Castex, uno de los mas grandes tratadistas franceses
en cuestiones estratégicas, aportd una extensa produccién que comienza en
1904. Entre sus obras principales hay que destacar Las cuestiones de
Estado Mayor y, sobre todo: Las teorias estratégicas, obra donde da a
conocer su pensamiento geopolitico y geoestratégico.

Las principales aportaciones conceptuales de Castex se refieren a tres
aspectos fundamentales (54). El primero de ellos es el espacio como factor
aislante defensivo: lo explica con el ejemplo soviético, que (en la época en la
que escribia) habia sabido mantener su régimen debido a la proteccién que
le ofrecian las grandes distancias, por lo que constituia un baluarte natural.

En segundo lugar, la posicién, como base de un impulso expansivo: en
este sentido critico la politica expansionista francesa a lo largo de su his-
toria, recomendando el abandono de las colonias excéntricas para con-
centrarse en Africa.

Y en tercer lugar, se refiere a su teoria del «perturbador continental».

Segun Castex:
«No deja de llamar la atencién que en los ultimos cinco siglos la tran-
quilidad de Europa haya venido siendo alterada, con notable perio-
dicidad, por una naciéon o grupo politico que, en cada momento,
aspiraba a la hegemonia europea. De ello resulta una lucha a muer-
te entre esta nacién con ansias hegemonicas y las demas naciones
que, a la vista del peligro, se coaligan contra ella.»

(53) PIRENNE, Henri: Les grands courants de I'Historie Universelle. Neuchatel. Baconniere,
1945. Citado por SALGADO ALBA, JesUs: opus citada, p. 322.
(54) SALGADO ALBA, JesUs: opus citada, pp. 327-331
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Como grandes «perturbadores histdricos» hay que sefialar, segin el autor
francés, a Carlos V, Felipe Il, Luis XIV, Napoledn y Guillermo Il. En 1935
pronostica los dos siguientes perturbadores: Hitler y, posteriormente, la
Unién Soviética.

En el afio 1955, difunde la idea de que China sera el nuevo perturbador en
el futuro. Segun el almirante, una nacion perturbadora debe reunir una
serie de caracteristicas: pleno desarrollo, desbordante savia, juventud y
vitalidad, etc. Con estas caracteristicas se explica el invencible deseo de
expansion en todas direcciones.

La Geopolitica francesa no acaba con Castex. A él le siguieron Célérier,
Lépotier y Gallois. Mas recientemente hay que destacar la figura del pro-
fesor Hervé Couteau-Begarie. Todos ellos dignos continuadores de los ya
mencionados, han aportado muy interesantes puntos de vista sobre geo-
politica y geoestrategia.

Conclusiones

Si bien es cierto que la produccién geopolitica francesa puede calificarse
de prolifica (aqui s6lo hemos estudiado una pequefia parte de ella), no es
menos cierto que es dificil hablar de una verdadera y homogénea Escuela
Francesa. Lejos de toda uniformidad, es la dispersion la caracteristica
principal que impregna el conjunto del pensamiento francés en el campo
de la Geopolitica (55).

Sin embargo, si se pueden determinar una serie de puntos comunes en
su forma de ver la Geopolitica. En ese sentido se puede hablar de la
influencia de las teorias universalistas de Mahan y Mackinder.
Asimismo, se observan claras diferencias con la Geopolitica de la
Escuela Alemana.

En definitiva, se puede decir que si bien no procede hablar de una Escuela
de pensamiento geopolitico francés, no se puede prescindir de los geo-
politicos del vecino pais a la hora de realizar un estudio teérico sobre los
fundamentos histoéricos de la geopolitica.

Si de alguna manera se pudieran resumir las caracteristicas comunes de
los autores geopoliticos franceses, destacariamos su vision universalista y
posibilista, alejada claramente del determinismo aleman.

(55) SALGADO ALBA, JesUs: opus citada, p. 343.
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Los geopoliticos de la guerra fria

Después de la Segunda Guerra Mundial, la Geopolitica sufrié un eclipse
que duro casi tres décadas. En un escenario caracterizado por la exten-
sion de las revoluciones socialistas y, sobre todo, por el proceso de des-
colonizacion, el lenguaje geopolitico, basado en conceptos como espacio
vital o panregiones, se volvié ciertamente anacrénico. Pero sobre todo, la
estrecha relacion atribuida a la Escuela Geopolitica Alemana y el partido
nazi, hicieron que esta disciplina pasara a ocupar puestos irrelevantes en
el pensamiento, particularmente en el occidental.

Sin embargo, la realidad es que la Geopolitica va a seguir cultivandose en
determinados circulos militares de las principales potencias y, en cierta
medida, dejara ver su influencia en la estrategia adoptada por los nortea-
mericanos durante la guerra fria. Asi, el cerco de las alianzas militares y de
las bases aeronavales construido en torno al bloque socialista responde
de forma clara a las mas importantes teorias geopoliticas.

Entre los principales geopoliticos de la guerra fria incluiremos a Nicholas
Spykman, pues aunque es anterior (muere en 1946), sus postulados seran
decisivos en el pensamiento de las épocas posteriores.

Nicholas Spykman

Spykman, de origen holandés y profesor de Relaciones Internacionales en
la Universidad de Yale, es considerado como el jefe de la Escuela
Geopolitica Americana. Se hizo famoso a través de su obra: Los Estados
Unidos ante el mundo, que levanté grandes polémicas al intentar desper-
tar al pueblo norteamericano contra el peligro de dominio del mundo por
Alemania. El libro fue publicado en 1942 y planteaba la disyuntiva entre
«aislacionismo» e «intervencionismo» (56).

Pero Spykman no se limité a la geopolitica aplicada, sino que se adentro
en el terreno tedrico. Rechazando en bloque los trabajos de Karl
Haushofer y su Escuela de Munich (57), consideraba que:

«El campo de accién particular de la geopolitica seria la politica exte-
rior del Estado. Por los métodos de analisis que le son propios,

(56) SALcEDO ORTEGA, Gaspar: «Los geopoliticos norteamericanos», Geopolitica y
Geoestrategia, tomo primero, p. 408. Universidad de Zaragoza. Catedra General Palafox.
Zaragoza, 1965.

(57) GaLLoIs, Pierre M.: opus citada, p. 293
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sabria usar los datos de la geografia para decidir un comportamien-
to politico que permita alcanzar ciertos objetivos legitimos» (58).

Dentro del campo practico, Spykman tratara de proponer soluciones geo-
politicas a los problemas planteados tras la Segunda Guerra Mundial.
Escribe sobre nuevos equilibrios de poder en Europa, la importancia de
una China emergente en el nuevo escenario asiatico y la creacién de una
nueva Sociedad de Naciones. Creia que so6lo una alianza del «poder
naval» angloamericano y del «poder terrestre» soviético podia impedir que
Alemania obtuviera el control de todo el contorno costero de Eurasia y, por
tanto, consiguiera el dominio sobre la «isla mundial». Segun este autor, las
tierras costeras de Eurasia o Rimland («La media luna interior o marginal»
de Mackinder) constituian, en lugar del heartland, la clave del control del
mundo debido a sus poblaciones, sus ricos recursos y su utilizacion de
lineas maritimas interiores.

En el fondo, Spykman tenia la misma vision global que Mackinder, pero
rechazaba la doctrina de la supremacia del «poder continental», oponien-
do la importancia del «poder maritimo» en el litoral. Es suya la siguiente
afirmacion:
«Quien controla los territorios marginales domina Eurasia; quien
domina Eurasia controla los destinos del mundo.»

Como resumen, las teorias de Spykman se sintetizan en la idea del «equi-
librio del poder» (balance of power: s6lo un Estado poderoso puede dete-
ner a otro con ansias hegemonicas) y en la divisién geopolitica del mundo
en cinco grandes islas continentales: dos en el hemisferio norte
(Norteamérica y Eurasia) y tres en el sur (Australia, Africa y Suramérica).
Eurasia es la mas extensa y poblada, pero Norteamérica es la mas poten-
te econdmica y militarmente.

Subrayar, por altimo, la importancia que da a la vision cartografica polar,
en la que, segun él, se demuestra la superioridad geopolitica del hemisfe-
rio norte sobre el sur.

George Kennan

Poco después de que Harry Truman hiciera publica su conocida Doctrina,
Kennan escribia un articulo titulado «The Sources of Soviet Conduct». En
este articulo se reforzaban las ideas de Truman y supuso la base intelec-

(58) Spykman, Nicholas: The Geography of Peace, p. 5. Archon Books. Connecticut, 1969.
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tual para la politica exterior norteamericana conocida como de contencion
de la URSS.

Para Kennan, la URSS no era sino el resultado de la accion de un grupo
de fanaticos que habian alcanzado el poder en 1917 y estaban dispues-
tos a destruir a cualquiera que quisiera competir con ellos, ya fuera den-
tro o fuera de su territorio (59). Esta conducta era consecuencia directa de
la historia y de la geografia de Rusia. Para Kennan, los rusos siempre ha-
bian mostrado un gran escepticismo hacia la posibilidad de una perma-
nente y pacifica coexistencia con sus vecinos.

La solucién que Kennan propone para frenar la agresividad y el expansio-
nismo soviético es la conocida como «politica de contencién». Curiosa-
mente excluye la diplomacia en su propuesta, 10 que teniendo en cuenta
que era su profesion, no deja de ser ciertamente irénico. Pero él cree que,
puesto que se trata de verdaderos fanaticos, no hay lugar para el didlogo
o la negociacion.

La politica de contencién consiste basicamente en hacer frente a los
soviéticos con una firme decision de contraponerles la fuerza necesaria en
todos y cada uno de los lugares donde puedan poner en peligro los inte-
reses del mundo estable y pacifico (60). Cree que debe suponer un ver-
dadero reto para Estados Unidos y servira para comprobar su liderazgo
mundial. Se trata pues de algo similar a la cruzada anticomunista pro-
puesta por Truman.

En definitiva, podemos decir que el codigo geopolitico de Kennan no
fue sino un intento de contrarrestar el excesivo idealismo que rodeaba
a la politica exterior norteamericana en torno a la Segunda Guerra
Mundial (61).

Saul Bernard Cohen

Cohan, profesor de la Universidad de Clark (Massachusetts, Estados
Unidos), aporta en su obra: Geografia y politica en un mundo dividido
(1973) una vision geoestratégica de la situacién del mundo bipolar duran-
te las décadas de los sesenta y setenta.

(59) OTuATHAIL, Geardid y otros: opus citada

(60) KENNAN, George: The Sources of Soviet Conduct (Geopolitics Readers), p. 51. Routldge.
Londres y Nueva York, 1998.

(61) TAYLOR, Peter: opus citada, p. 100.

— 213 —



La gran aportacion de este autor ha sido el intento de revision total de la
tesis del corazén continental. Segun Taylor, su objetivo fundamental es
cuestionar la politica de contencion y la suposicion de que toda la costa
euroasiatica es un campo de batalla en potencia (62).

Considera que so6lo existen dos regiones geoestratégicas con importancia
de caracter mundial: el kmundo maritimo dependiente del comercio» y el
«mundo continental euro-asiatico», aunque preveia la posible importancia
futura del océano indico como region geoestratégica (63).

Divide a su vez las regiones geoestratégicas en regiones geopoliticas, de
las que reconoce las siguientes: Anglo-América y Caribe, Europa Maritima
y Magreb, Asia Costera y Oceania, Suramérica, sur de Asia, y Africa
Subsahariana, dentro del «mundo maritimo dependiente del comercio».
Dentro del «mundo continental euroasiatico» distingue el «nucleo occi-
dental comunista y Europa Oriental» y el «este asiatico continental»

Para Cohen, la parte nororiental de Estados Unidos y Europa Occidental
son los nucleos de las dos regiones geopoliticas mejor dotadas y mas
poderosas del «<mundo maritimo»; la accion coordinada entre estas dos
unidades geopoliticas es necesaria si se quiere mantener la unidad estra-
tégica del «<mundo maritimo».

Conceptualiza los «cinturones de quiebra» como grandes regiones cuya
posicién estratégica entre las dos grandes regiones geoestratégicas las
hace objeto de intereses opuestos de grandes potencias contiguas.
Finalmente, Cohen identifica dos cinturones de quiebra principales:
Oriente Medio y el sureste asiatico (64).

Conclusiones

Tras los afios posteriores a la Segunda Guerra Mundial, en los que la
Geopolitica se consideraba una cuestion casi delictiva, se observa en Oc-
cidente, particularmente en Estados Unidos, un renacimiento de la Geopoli-
tica. Se comienza a recurrir con frecuencia al enfoque geopolitico para des-
cubrir las amenazas, supuestas o reales, que provenian del adversario. Se
aprecia de forma generalizada una especial atencién a los vinculos entre la
geografia y la dindmica de la confrontacion, de claro perfil geopolitico.

(62) Ibidem, p. 65.

(63) CoHEN, Bernard Saul: Geografia y politica en un mundo dividido, p. 115. Ediciones
Ejército. Madrid, 1982.

(64) CoHEN, Bernard Saul: opus citada, p. 137.
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Pero el renacimiento de la Geopolitica no se limité a Estados Unidos.
Practicamente en todas las potencias se comenzaron a utilizar expresio-
nes del tipo de esferas de influencia, zonas estratégicas o vacios de
poder.

Podemos concluir que se trata de un regreso al andlisis geopolitico, con
tendencia confrontacionista, en un momento de supremacia internacional
de los Estados del mundo capitalista y muy particularmente de Estados
Unidos. En este sentido, consideramos muy apropiada la definicion de
geopolitica realizada por Pierre Gallois (65):
«La Geopolitica es el estudio de las relaciones que existen entre la
conduccién de una politica de poder en el plano internacional y el
cuadro geogréfico en el que se ejerce.»

Geopolitica en el nuevo orden mundial

Con la caida del muro de Berlin, el desmembramiento de la URSS y el
fin de la guerra fria no faltan autores que, con ciertos argumentos |6gi-
cos, se consideran testigos del fin de un nuevo ciclo de la Geopolitica.
Sin que se trate de contrastar la veracidad o no de estas ideas, los ana-
lizaremos en este capitulo con el fin de concluir cual es su aportacion a
la Geopolitica.

En un nuevo orden mundial sin fronteras, sin ideologias y con una deva-
luacién de la importancia del espacio territorial, es necesario determinar
que lugar viene a ocupar la Geopolitica, en principio distinto al que ocu-
paba con anterioridad. Para algunos estudiosos de la materia, como
Otuathail:
«Los métodos comerciales han desplazado a los métodos militaris-
tas y la logica del conflicto sera expresada por la gramatica del
comercio. La distribucion del territorio se convierte en distribucion
del tiempo y la pérdida del espacio territorial nos lleva al nuevo
orden. La transicion de Geopolitica hacia Ecopolitica.»

Pero no todos los autores opinan de esa forma. Entre ellos destacan
Brzezinski y Kennedy, los cudles todavia siguen concediendo un valor
importante al espacio territorial en la distribucion del «poder mundial».

(65) GALLOIs, Pierre: opus citada, p. 48
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Zbigniew Brzezinski

Brzezinski naci6é en Varsovia en 1928, pero pronto se trasladd a Estados
Unidos profesor de la Universidad de Harvard, se identifica con la nacio-
nalidad del pais de adopcién, lo que no le impide tener un profundo cono-
cimiento de Europa. Fue consejero de Seguridad Nacional del presidente
de Estados Unidos, James Carter entre 1977 y 1981 y, posteriormente,
asesor del Centro de Estudios Estratégicos e Internacionales de la Univer-
sidad Johns Hopkins de Washington D. C.

En su trilogia de libros: Game Plan (1986), Out of Control (1993) y The
Grand Chessboard (1998) recoge la visiéon global de Estados Unidos e
identifica los intereses estratégicos de su pais en el mundo de la pos-
guerra fria. La revisiéon de los hechos acontecidos, entre los que destaca
la desintegracion de la URSS, demuestra que América tiene intereses
permanentes que trascienden no so6lo hechos puntuales sino incluso
grandes cambios geopoliticos. Estados Unidos se ha convertido en una
potencia con unas capacidades de acceso y control mundiales sin pre-
cedentes (66).

Considera que Estados Unidos es la Unica superpotencia mundial y a
Eurasia como el gran tablero de ajedrez en donde se perpetua la lucha por
la primacia global:
«La combinacion de los cuatro &mbitos (militar, econémico, tecnolé-
gico y cultural) es lo que hace de Estados Unidos la Unica superpo-
tencia global extensa» (67).

Es el supercontinente, el eje del mundo. Europa es la cabeza de puente de
Estados Unidos en Eurasia, por tanto, la ampliacion de Europa favorece
los intereses de Estados Unidos.

Brzezinski identifica en Eurasia cinco grandes actores geoestratégicos (68):
Francia, Alemania, Rusia, China e India, y cinco pivotes geopoliticos:
Ucrania, Azerbaiyan, Corea del Sur, Turquia e Iran. Los primeros tienen la
capacidad y determinacion de aplicar su potencial e influencia mas alla de
sus fronteras para alterar el actual estado geopolitico. La importancia
de los «Estados pivote» deriva de su situacion geopolitica y de las conse-
cuencias de su posible desmoronamiento.

(66) BrzezINski, Zbigniew: El gran tablero mundial, p. 13. Paid6és Estado y Sociedad.
Barcelona, 1998.

(67) Ibidem, p. 33.

(68) Ibidem, p. 48.
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Brzezinski concibe la estrategia de Estados Unidos como un continuo que
debe abarcar acciones a corto, medio y largo plazo: a corto plazo, conso-
lidar y perpetuar el pluralismo geopolitico, predominante en el mapa de
Eurasia; a medio plazo, fomentar socios estratégicamente compatibles
que impulsados por el liderazgo de Estados Unidos den forma a un siste-
ma de seguridad transoceanico mas cooperativo; a largo plazo, la conso-
lidacion de Estados Unidos como nucleo mundial de una politica global
genuinamente compartida (69).

Paul Kennedy

Paul Kennedy naci6 en Inglaterra en 1945. Es doctor por la Universidad de
Oxford. En 1983 se traslada a Estados Unidos, donde ejerce como profe-
sor de la Universidad de Yale. Su obra estd dedicada a tratar la politica
internacional en términos de poder e interés nacional. Aunque no hace
mencion expresa de ello, recurre al método geopolitico para analizar los
porqués de la grandeza y declinar de los imperios.

Se hizo popular por su obra: Auge y caida de la grandes potencias (1988),

en la que en un estudio histérico expone su tesis de que las aspiraciones

de domino global acarrean inevitablemente la decadencia de los Estado:
«La hipoétesis de su modelo es que todas las grandes potencias incu-
rren en una expansion militar excesiva, lo cual se convierte en un
problema especialmente acuciante en épocas de declive econémi-
co» (70).

Algunos han visto en este autor el anti Ratzel. Para él:

«La busqueda del espacio no refuerza a los Estados, sino al contra-
rio, la expansion los conduce a la decadencia» (71).

Pero su obra es mas amplia. En Hacia el siglo XXI (1998) aborda uno de
los temas «candentes» de la actualidad: las fuerzas o amenazas de carac-
ter global a las que tendran que hacer frente los Estados durante las pro-
ximas décadas.

En la obra: Estados axiales y estrategia de los Estados Unidos, expone su
concepcion de «Estados axiales». Dado que los intereses nacionales de
Estados Unidos exigen el mantenimiento de la estabilidad en importantes

(69) BrzeziNsKI, Zbigniew: opus citada, p. 217.
(70) TAvLOR, Peter: Geografia politica, p. 96. Rama Editorial. Madrid, 2002.
(71) GaLLOIs, Pierre M.: opus citada, p. 310.
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partes del mundo, esto se debe conseguir aplicando un criterio de selec-
tividad, en lugar de una dispersion del esfuerzo; Estados Unidos debe
concentrar su esfuerzo en un reducido nimero de paises cuyo futuro afec-
tara profundamente a las regiones circundantes: los «Estados axiales».

En la citada obra, se revela toda una concepcién geopolitica y geoestra-

tégica (72):

1. Define al menos uno de los intereses nacionales de Estados Unidos:
mercados exteriores para sus productos y sus inversiones.

2. ldentifica otro de los intereses nacionales: estabilidad internacional, al
menos en las regiones en las que Estados Unidos tienen intereses.

3. Expone las conclusiones de un andlisis geopolitico, identificando los
Estados a los que es vital que Estados Unidos apoye si quiere asegu-
rar la estabilidad en la regién correspondiente.

4. Preconiza un principio basico de la Geoestrategia que deben seguir
Estados Unidos a fin de asegurar la estabilidad en las regiones de su
interés: concentracion del apoyo a determinados Estados, y despreo-
cupacioén por aquellas otras regiones de nulo o limitado interés para
Estados Unidos.

Francis Fukuyama

Aunque no seria hasta dos afios después cuando el presidente George
Bush declarase el «<nuevo orden mundial» tras la victoria norteamericana
en la guerra del Golfo de 1991, ya en 1989 existia un cierto ambiente triun-
falista en los estamentos politicos y estratégicos de Estados Unidos. Un
buen reflejo de las tendencias del momento fue la teoria defendida por
Francis Fukuyama en su conocido articulo «The End of History?» publica-
da en la revista de caracter conservador The National Interest.

Las ideas de Fukuyama, miembro de la Administracién estadounidense y
de la Rand Corporation, podian sintetizarse en que, segun él, estdbamos
ante el final de la Historia en tanto en cuanto guerra de ideales y princi-
pios. Para el autor, Estados Unidos y Europa representan un Estado
homogéneo, culminacion de todo el progreso historico.

No es que la Historia haya literalmente acabado, pues todavia se lucha en
muchos Estados del mundo. Pero una serie de estados han logrado alcan-
zar y actualizar de forma satisfactoria los principios de igualdad y libertad.

(72) Cuaderno de Politica Exterior nimero 50, pp. 83y siguientes, marzo/abril 1996. «Estados
axiales y estrategia de Estados Unidos», Roberts S. Chase, Emily B. Hill y Paul Kennedy.
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Estos Estados habrian alcanzado la cuspide de la evolucién histérica.
Segun Fukuyama estos Estados forman un grupo homogéneo pues lo que
antes podia dividirles, como cuestiones geopoliticas o de lucha de clases,
estén resueltos y todas las necesidades humanas estan satisfechas. No
hay discusiones ni conflictos por temas trascendentes. Lo que prevalece
es la actividad economica.

Los argumentos de Fukuyama ignoran algunas realidades y simplifican en
demasia otras. Por ejemplo, al igual que es cuestionable que el Estado
napolednico representase los principios de libertad e igualdad, es asimis-
mo cuestionable que los democracias occidentales puedan ser identifica-
das con esos mismos principios. Sin embargo, para €l, las democracias de
Europa Occidental y Estados Unidos son la vanguardia de la civilizacion vy,
de alguna manera, representan la culminacién de la historia humana.

Centrandonos en los aspectos mas propiamente geopoliticos del articulo
de Fukuyama, se puede decir que es un intento de preparar el nuevo
orden mundial, ante la inminente caida del gigante soviético, algo que
pondria fin a la guerra fria. EI mundo quedaria dividido en buenos, las
democracias occidentales, y el resto del mundo, todavia en su etapa his-
térica. En este sentido, no hay un gran aprecio por la geografia. Los fac-
tores determinantes no son geograficos, sino puramente idealistas: capi-
talismo frente a comunismo.

En definitiva, parece que las ideas de Fukuyama son en exceso triunfalis-
tas, carentes de un verdadero analisis geopolitico objetivo. El simple
hecho de ser una democracia liberal conduce a cualquier Estado al fin de
la Historia y viceversa. Algo que el tiempo se esta encargando de des-
mentir.

Samuel P. Huntington

Samuel P. Huntington, nacido el 1927 en Estados Unidos, es profesor de
Ciencias Politicas en la Universidad de Harvard, en donde ademas dirige
el John Olin Institute for Strategic Studies. En 1970 fundo la revista
Foreing Policy (Politica Exterior), y en 1977 entr6 a formar parte del
Consejo de Seguridad Nacional de la Casa Blanca. Su primera obra
importante es de 1968: El orden politico en las sociedades en cambio. En
1991 publicé: La tercera ola. La democratizacion a finales del siglo XX;
pero la obra que ha puesto Huntington en la lista de los investigadores
actuales mas influyentes es: El choque de civilizaciones y la reconfigura-
cion del orden mundial, de 1996.
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Segun Huntington, durante las décadas de la guerra fria los conflictos
mundiales tenfan raices de orden ideoldgico y econémico; inicialmente el
planeta estaba configurado en dos bloques, el occidental o capitalista y
el bloque comunista; posteriormente, se formdé un tercer bloque, el de los
paises no alineados. Con la caida del bloque comunista se esperaba que
el otro bloque, el occidental, se impusiese plenamente, pero no ha sido del
todo asi. Contrariamente, ha emergido un mundo plural, un mundo de civi-
lizaciones. No se ha instaurado, como muchos profetizaban, la victoria
final de Occidente sino que se ha dado un resurgimiento o una reafirma-
cion de viejas civilizaciones. Resurgimiento y reafirmacién que han com-
portado un alejamiento y un rechazo de todo aquello que proviene de
Occidente, que han supuesto un retorno a los mas autéctonos origenes
culturales: unos origenes que son fundamentalmente religiosos. Asi, pues,
emergen unas viejas civilizaciones que tienen en una religién su mas pro-
funda identidad. Segun Huntington:

«La religién es una caracteristica definitoria basica e las civilizacio-
nes» (73).

Huntington considera que las principales civilizaciones contemporaneas
son las siguientes (74): la islamica (muchos paises que en las décadas de
la guerra fria asumian el marxismo-leninismo o que formaban parte de los
paises no alineados, actualmente encuentran su identidad y esperanza en
el islam), la civilizacién china (la milenaria China recupera el confucianis-
mo, la concepcion de la vida del maestro Confucio, del siglo VI a. de C.),
la civilizacién japonesa (formada a partir de la china pero con tradiciones
propias), la civilizacién hinda (que tiene un nucleo cultural de méas de 3.500
afos), la civilizacion ortodoxa (emparentada con la Occidental pero que
remarca las diferencias), la civilizacién occidental y, con futuro impreciso,
la civilizacion africana y la latinoamericana.

Este nuevo orden mundial tiene sus riesgos. Las civilizaciones emergen-
tes se consideran superiores a la de Occidente, con valores morales mas
auténticos. Huntington prevé que, por via del desafio demografico (el 2025
mas del 25% de la poblacion mundial ser& musulmana), por via del creci-
miento econémico (el 2025 Asia incluira siete de las economias mas fuer-
tes del planeta) o por via de la militancia creando inestabilidad, el poder y
los controles de la civilizacion occidental se desplazaran hacia las civiliza-

(73) HunTingTON, Samuel P.: El choque de civilizaciones, p. 53. Paidés Estado y Sociedad.
Barcelona, 1997.
(74) Ibidem, p. 50.
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ciones no occidentales. Asi, un choque de civilizaciones, de estas civiliza-
ciones arraigadas a religiones, dominara la politica a escala mundial: en
las fronteras entre civilizaciones se produciran las batallas del futuro (75).

El retorno a las culturas autoctonas dificulta hablar de principios éticos y
valores universales. Para un nimero importante de habitantes en paises
asiaticos y musulmanes la democracia y la Declaracion Universal de
Derechos Humanos son percibidas como creaciones occidentales, no uni-
versales.

Ante esta situacion, Huntington intenta en el Gltimo capitulo de su obra:
El choque de civilizaciones proponer una solucion: si se quiere evitar peli-
grosos enfrentamientos, es urgente buscar los atributos comunes en
todas las civilizaciones, es decir, tenemos que perseguir, aceptando la
diversidad, la moralidad minima que se deriva de la comdn condicion
humana. Segun el autor norteamericano:

«Los choques de civilizaciones son la mayor amenaza para la paz
mundial, y un orden internacional basado en las civilizaciones es la
proteccion mas segura contra la guerra mundial» (76).

Gearoid Otuathail

Otuathail es el representante por excelencia de lo que se ha venido en lla-
mar la geopolitica alternativa o critica. Huyendo de cualquier marco teori-
co general, estos geopoliticos, lejos de considerar sus pensamientos
COMo una nueva escuela, creen que constituyen una «constelacion flexi-
ble de ideas» (77).

Otuathail, profesor asociado de Geografia en el Instituto Politécnico de

Virginia:
«Escribe influido por los acontecimientos de su época: los procesos
de reorganizacién mundial de la posguerra fria, de aparicion de rei-
vindicaciones nacionalistas y de conflictos étnico-religiosos en dife-
rentes partes del globo. Estos procesos han llevado a las Ciencias
Sociales y a la Geografia en Europa a reflexionar sobre la influencia
que el proceso de colonizacion, acontecido entre los afios 1870 y

(75) HunTINGTON, Samuel P.: opus citada, pp 143-144.

(76) Ibidem, p. 386.

(77) OtuaTHAIL, Geardid: Critical Geopolitics. University of Minnesota Press. Minneapolis,
1996. Citado por TAYLOR, Peter: opus citada, p. 111.
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1914, ha dejado en los paises posteriormente sometidos a procesos
de descolonizacion» (78).

En este marco, se produce lo que Otuathail explica como «una desorien-
tacion posmoderna de la Geopolitica (imperial)».

Otuathail realiza un enfoque diferente del problema. Se basa en las apor-
taciones de los autores que escriben con perspectivas posmodernas y
poscoloniales:

«Su punto de partida no es en si mismo el campo tradicional de la
Geopolitica sino el de aquella idea que él denomina geopolitica» (79).

Su critica a esta disciplina tiene sus bases en la relacion entre geografia
material y poder.

Para Otuathail, la vision critica a la geopolitica significa, en primer lugar:

«Comprender la lucha sobre el nombre de los lugares, la propiedad
de la tierra, entre imagenes que compiten e imaginaciones, una lucha
entre el poder y su resistencia entre diferentes formas de visualizar el
mundo» (80).

En segundo lugar, permite comprender el pensamiento geopolitico como
una variante mas de las formas de construir geopolitica y acotar su apari-
cién al momento en que:

«La superficie del globo aparece por primera vez, desde la perspec-
tiva occidental, como un sistema de “espacio cerrado” y casi com-
pletamente ocupado.»

La Geopolitica conlleva el estudio de los textos de caracter mundial pro-
ducidos por las sociedades estatales, los intelectuales y las instituciones,
desde las cuales se buscaba teorizar sobre cuestiones nacionales, ideo-
l6gicas, étnicas y civilizadoras, aquello que se vivia como un espacio glo-
bal unitario (81).

Con esta nueva vision, Otuathail revisa la tradicién del pensamiento geo-
politico y realiza, en este sentido, una lectura inédita. Su interpretacion
pretende desentrafar el caracter euro céntrico, y las raices étnicas pre-
sentes en las practicas institucionalizadas de los discursos geopoliticos,

(78) Zusman, Perla B: «El proyecto de la geopolitica critica de Otuathail», Revista Bibliografica
de Geograffa y Ciencias Sociales, nimero 60. Universidad de Barcelona, 1998.

(79) Zusman, Perla B: opus citada, p. 1.

(80) OTUATHAIL, Gear6id: opus citada, p. 14.

(81) OTUATHAIL, Gearoid: opus citada, p. 66.
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tercera forma de entender la perspectiva de la critica de la Geopolitica.
Otuathail descubre que el mundo de las relaciones internacionales se pre-
senta como un teatro donde las unidades estatales toman vida, para dar
preeminencia a los aspectos naturales que les otorgan la fuerza para
entrar en la escena internacional (82).

Conclusiones finales

Aungue la Geopolitica como ciencia sélo existi6 desde finales del siglo
XIX, podemos afirmar que lo que se puede denominar «intuicién» geopo-
litica ha existido siempre. A lo largo de este trabajo se ha podido compro-
bar este hecho.

En la Antigliedad, las obras de los primeros autores estan salpicadas de
referencias al influjo que ejerce el territorio en la vida y costumbres de aque-
llos que lo habitan. Incluso los hechos historicos se analizan desde una
perspectiva geopolitica si queremos que tengan una explicacion razonable.
Es el ya comentado caso de las diferencias que existieron entre el Imperio
creado por Alejandro y el Imperio Romano. Podemos por tanto decir que la
relacion entre las conductas humanas y los territorios que habitan estan
relacionados desde que el hombre comenzo a escribir su historia.

Pero como ha quedado reflejado, lo anterior no dejé de ser intuicién geo-
politica. En ninglin caso podemaos hablar de ciencia como tal. Y es que un
elemento necesario para la Geopolitica es la Geografia. Sélo a partir de su
lento pero notable desarrollo ocurrido a partir del siglo XV, se pudieron
comenzar los estudios cientificos relacionados. Y sélo a partir de esos
estudios pudo conceptualizarse la Geopolitica como tal ciencia.

A partir de entonces ha habido diversos ciclos geopoliticos. Del auge ini-
cial en las primeras décadas del siglo XX, con figuras estelares como
Haushofer y Mackinder, a la decadencia mas absoluta después de la
Segunda Guerra Mundial. El partido nacionalsocialista alemén, al adue-
flarse de los postulados de la Escuela de Munich como justificacion ideo-
I6gica de su politica expansionista y militarista, tuvo mucho que ver con
esta «desaparicion» de la Geopolitica.

Tras unas décadas en las que practicamente estuvo silenciada, la
Geopolitica reaparece entre bastidores para contribuir a dilucidar los

(82) Zusman, Perla B.: opus citada, p. 2.
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entresijos de la guerra fria. Es el tiempo de las teorias del realismo politi-
co en las relaciones internacionales que incorporan, en medio de un baile
de mascaras, la vision estratégica de la Geopolitica. Es la vision del
Estado fuerte, de las zonas de influencia, de en suma, las politicas de
poder por y desde el territorio. Son los afios de la estrategia de la con-
tencion y del realismo politico de Morgenthau que pusieron en practica
Estados Unidos. El territorio como tal continuaba teniendo una gran
importancia.

Cuando al final de la década de los ochenta se suceden los aconteci-
mientos y finaliza la guerra fria, la vision geopolitica de los ultimos afios
vuelve a estar en entredicho. La autocomplacencia de muchos intelectua-
les occidentales parece no tener limite y culmina con «el fin de la Historia»
descrito por Fukuyama. Ya no hay enemigo para el gran desarrollo alcan-
zado por las democracias liberales de Occidente y, consecuentemente,
las tesis militaristas dejan paso a las que hablan de dividendos de la paz.

Pero la realidad pronto haria olvidar estas tesis triunfalistas. Unos habla-
ran de choque de civilizaciones, otros tendran su justificacion en la ruptu-
ra de los corsés de la guerra fria o la progresiva destruccién del medio
ambiente, otros en la intolerable pobreza en la que viven millones de seres
humanos, pero todos coinciden en que todavia queda mucho por hacer.
Si es cierto que los factores econdémicos tienen un gran peso, no lo es
menos que los aspectos militares siguen contando y, de hecho, este ulti-
mo factor es clave en la consideracion de Estados Unidos como Unica
superpotencia global.

En este nuevo mundo, el territorio no parece tener el peso que tenia anta-
fo. El auge de las telecomunicaciones y de los medios de transporte ha
hecho que el tiempo sea tal vez factor mas determinante.

El proceso histdrico de la Geopolitica ha ido ligado a un proceso similar
de cambios conceptuales. Poco o nada tienen que ver las primeras alu-
siones realizadas en la Antigiiedad a la posible influencia de la tierra en
sus habitantes, con el caracter organicista de la Geopolitica de Kjellen,
que la definia como la teoria del Estado en cuanto organismo geogréfico,
en cuanto fendmeno en el espacio. Parecida a esta Ultima es la de
Haushofer, en tanto en cuanto la Geopolitica es «la conciencia geografica
del Estado». En ambas prevalece la importancia del territorio y la concep-
cion del estado como un ser vivo.

Cuando vuelve a reaparecer la Geopolitica, también aparecen nuevas defi-
niciones. El espacio va perdiendo poco a poco su importancia, surgen con

— 224 —



fuerza los equilibrios de poder en un mundo dominado por la guerra fria.
En este contexto, Gallois define la geopolitica como:

«El estudio de las relaciones que existen entre la conduccion de una
politica de poder en el plano internacional y el cuadro geografico en
el que se ejerce.»

Pero tratemos de sintetizar que queda de todo ello hoy en dia. Para deli-
mitar el concepto de geopolitica, respondiendo de forma convincente a
las concepciones actuales, deberemos hacer las siguientes consideracio-
nes, deducidas de lo tratado hasta ahora:

1. La Geopolitica es una ciencia cuyo fin dltimo es politico, en tanto en
cuanto trata de facilitar la adopcién de decisiones en este campo.

2. La base de la Geopolitica es geogréfica. Las soluciones a los proble-
mas que trata de resolver se basan en el analisis de los distintos aspec-
tos de la Geografia: politica, humana, econémica, etc.

3. La Geopolitica es una ciencia esencialmente dinamica. A diferencia de
la Geografia, no trata de describir sino de aportar soluciones mediante
el andlisis para la toma de decisiones. No sdlo tiene en cuenta la situa-
cién actual, sino que esta interesada por los sucesos pasados y los
que sucederdan mafiana. Vicens Vives dice en este sentido que la
Geopolitica es «sintesis y vida, a diferencia de la Geografia politica que
es descanso y muerte.»

La Geopolitica toma en cuenta el conjunto de preocupaciones e intencio-
nes de los diversos actores de la escena internacional en cuanto a hom-
bres de Estado, diplomacia, ejércitos, opinion publica, y demas fuerzas
vivas. Se interroga sobre los célculos, motivos y costes que les empujan
a actuar los unos contra los otros, y en el peor de los escenarios su meto-
dologia se engloba hoy en dia bajo la rubrica de la gestion de crisis y la
diplomacia preventiva.

Pero no todo es conflicto, dado que los métodos de la Geopolitica tam-
bién son validos en las relaciones de cooperacién y procesos de integra-
cion entre Estados. De ahi su sensibilidad en cuanto que refleja la hetero-
geneidad del espacio: condiciones naturales, historia, religion, diversidad
étnica, etc. En suma, es reflejo del relativismo cultural, estandarte del
paradigma tedrico en las relaciones internacionales. Se preocupa por el
cambio y el conflicto, las reformas y las revoluciones, la dinamica de los
espacios terrestres y de las fuerzas politicas que luchan en ellos por
sobrevivir. Se interesa por los objetivos de cooperacidon o causas de
enfrentamiento, tanto en cuanto al empleo de la fuerza como al juego
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diplomético. Estos asuntos estdn de extraordinaria actualidad en las
agendas de prevencion de conflictos y dindmicas de diplomacia coopera-
tiva, impulsados tanto desde ambitos nacionales como desde foros y
organizaciones internacionales. Todo ello reflejo del caracter dindmico de
la Geopolitica, lo que la diferencia claramente de la Geografia politica.

Entendida en esos términos, la Geopolitica responde a una de las facetas
de la reflexion politica a la hora de definir las estrategias nacionales. Como
sabemos, el término estrategia entendido en sentido general, conjunta
unos medios y un fin. En cuanto a los medios, persigue una puesta en
orden y un méximo rendimiento de los recursos disponibles. En cuanto al
fin, persigue asegurar el maximo de eficacia, obtener la maxima potencia.
Los estudios geopoliticos contribuiran a delimitar escenario en el que la
Estrategia debe desarrollarse. El objetivo de la Geopolitica consiste en
reconstruir el entorno exacto de las decisiones politicas, proporcionando
el conjunto de informaciones que faciliten la toma de decisién por los
actores inmersos en los acontecimientos.

Referencias bibliograficas

ATENCIO, Jorge E.: Qué es la Geopolitica. Pleamar. Buenos Aires, 1986.

BRzezINSKI, Zbigniew: El gran tablero mundial. Paidés Estado y Sociedad.
Barcelona, 1998.

CELERIER, Pierre: Géopolitique et géoestratégie. Coleccion Que Saisje. Paris, 1955.

CoHEN Bernard, Saul: Geografia y politica en un mundo dividido. Ediciones Ejército.
Madrid, 1982.

GALLOIS, Pierre M.: Geopolitica. Los caminos del poder. Ediciones Ejército. Madrid,
1992.

GARCIA ARIAS, Luis: «Mackinder y el Heartland». Geopolitica y Geoestrategia.
Universidad de Zaragoza, Catedra General Palafox. Zaragoza, 1965.

GARCIA DE MIRANDA, Manuel: «Las doctrinas de la moderna geografia: de Ratzel a
Brunhes». Geopolitica y Geoestrategia. Universidad de Zaragoza, Catedra
General Palafox. Zaragoza, 1965.

HAUSHOFER, Karl: Bausteine zur Geopolitik. K. Wowinckel. Berlin, 1928.
HEGEL, Federico: Introduccion a la filosofia de la Historia. Plon. Paris, 1965.

HUNTINGTON, Samuel P.: El choque de civilizaciones. Paid6s Estado y Sociedad.
Barcelona. 1997.

IRA GLASSNER, Martin: Political Geography. John Wiley. Nueva York, 1996.

KENNAN, George: The Sources of Soviet Conduct (Geopolitics Readers). Routledge.
Londres y Nueva York, 1998.

— 226 —



KJELLEN, Rudolf: El Estado como forma de vida.

MaHAN, Alfred T.: The Influence of Sea Power Upon History. 1660-1783. Brown and
Co. Boston, 1890.

MAQUIAVELO, Nicolas: El Principe. Espasa Calpe. Madrid, 1999.

OTUATHAIL, Geardid y otros: The Geopolitics Reader. Routledge. Londres y Nueva
York, 1998.

PIRENNE, Henri: Les grands courants de [I’Historie Universelle. Neuchatel.
Baconniere, 1945.

SALCEDO ORTEGA, Gaspar: «Los geopoliticos norteamericanos». Geopolitica y
Geoestrategia. Universidad de Zaragoza, Céatedra General Palafox. Zaragoza,
1965.

SALGADO ALBA, JesuUs: «Doctrinas francesas». Geopolitica y Geoestrategia.
Universidad de Zaragoza, Catedra General Palafox. Zaragoza, 1965.

SpPYKMAN, Nicholas: The Geography of Peace. Archon Books. Connecticut, 1969.
TAYLOR, Peter: Geografia politica. Trama Editorial. Madrid, 2002.
VICENS VIVES, Jaime: Tratado General de Geopolitica. Vicens Vives. Barcelona, 1981.

WICHMANN DE MIGUEL, Gerardo von: «Haushofer y la Escuela de Munich». Geopolitica
y Geoestrategia. Universidad de Zaragoza, Catedra General Palafox. Zaragoza,
1965.

ZusMmAN, Perla B: «El proyecto de la geopolitica critica de Otuathail», Revista
Bibliografica de Geografia y Ciencias Sociales, numero 60. Universidad de
Barcelona, 1998.

— 227 —





